Starosta Chodzieski
64-800 Chodziez
ul. Wiosny Ludow 1 Chodziez, 14 grudnia 2020 r.

GN.6740.2.2020

DECYZJA Nr 1/2020

o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.) zwanej dalej k.p.a., art. 11a ust.1, art.11f
ust. 11 2, art. 16 ust. 2, art.17 ust.1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych (Dz.U. z 2020 r.
poz. 1363 ze zm.) zwanej dalej ustawg, w zwiazku z art. 36 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. 0
zmianie ustawy — Prawo budowlane — oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2020 r. poz.
471 zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnial0 sierpnia 2020 r. (data wptywu: 12 sierpnia 2020
r.), uzupelionego: pismem z dnia 24 wrze$nia 2020 r. (data wptywu: 25 wrzesnia 2020 r.),
pismem z dnia 25 listopada 2020 r. (data wpltywu: 30 listopada 2020 r.), ztozonego przez
Burmistrza Miasta 1 Gminy Margonin, o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa drogi gminnej w miejscowosci Lipiniec-Debiniec”

udzielam zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej
na rzecz

Burmistrza Miasta i Gminy Margonin ul. Ko$ciuszki 13 64-830 Margonin

polegajacej na rozbudowie  drogi gminne; nr 198033P w miejscowosci Lipiniec,
Margonska Wies, D¢biniec (od km 0+000,00 do km 0+776,24), realizowanej W ramach
inwestycji pn. ,,Rozbudowa drogi gminnej w miejscowosci Lipiniec-Dgbiniec”, w zakresie
terenu niezbednego dla obiektow budowlanych (oznaczonego linig bragzowa przerywang na
mapie stanowigcej zalgcznik nr 1 do niniejszej decyzji), obejmujgcego nastepujace
nieruchomosci, badz ich czg$ci, oznaczone w ewidencji gruntow:

Wojewédztwo wielkopolskie, Powiat chodzieski,

- jednostka ewidencyjna: Margonin — obszar wiejski
-obrgb ewidencyjny: 300104 5.0004, Lipiniec
ark. mapy 1, dziatki o nr ewidencyjnym: 74/19, 162, 137/15, 178/2, 128/1, 137/16, 127/1;

-obrgb ewidencyjny: 300104 5.0006, Margonska Wie$
ark. mapy 4, dziatka o nr ewidencyjnym: 8309;

-obrgb ewidencyjny: 300104 5.0001, De¢biniec
ark. mapy 1, dziatka o nr ewidencyjnym: 1.



I. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi,
z okreSleniem ich kategorii
1. Inwestycje nalezy zrealizowac tak, aby zapewni¢ powigzanie wszystkich istniejacych
drég publicznych potozonych na terenie objetym inwestycja, z zapewnieniem

dostepu nieruchomosci do innych drég publicznych.

I1. Okreslenia linii rozgraniczajacych teren

1. Ustalam linie rozgraniczajace teren (linia przerywana koloru czerwonego) na mapie
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500 - (operat techniczny wpisany do
ewidencji materialéw panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego przez
Staroste Chodzieskiego dnia 16 marca 2018 r. i zaewidencjonowany pod
nr P.3001.2019.379, stanowiacej zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji.

2. Liniami rozgraniczajgcymi teren objete sa nastgpujace nieruchomosci:

2.1. Nieruchomosci w catosci potozone w granicach istniejacego pasa drogowego drogi
nr 198033P, stanowigce wlasnos¢ Gminy Margonin, oznaczone w ponizszej Tabeli 1.

2.2. Nieruchomosci powstate w wyniku podziatu oznaczone thustym drukiem w Tabeli

2 w pkt. V niniejszej decyzji.

Arkusz Numer dzialki Oznaczenie ksiegi wieczystej

(zgodnie z danymi z ewidencji gruntow)

Powiat chodzieski, gmina Margonin

Jednostka ewidencyjna: Margonin — obszar wiejski

obreb ewidencyjny: 300104 _5.0004, Lipiniec

1 12711 ]
1 137/15 ]
1 162 |
1 74/19 ]
obreb ewidencyjny: 300104 5.0001, Debiniec
1 1 I
Tabela 1

II1. Warunki wynikajace z potrzeby ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i dobr
kultury wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa

1. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony $rodowiska:

1.1. Ustalam, ze w trakcie prac budowlanych Burmistrz Miasta i Gminy Margonin jest
zobowigzany uwzgledni¢ ochrone $rodowiska na obszarze prowadzenia prac,
w szczeg6lnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu i stosunkow
wodnych poprzez wykorzystanie 1 przeksztalcenie wymienionych elementow

2



przyrodniczych wylacznie w takim zakresie, w jakim jest to objete zatwierdzonym
projektem budowlanym, wymogami uzgodnien organéw 1 instytucji opiniujgcych
1 uzgadniajacych projekt budowlany.

1.2. Gospodarke odpadami nalezy prowadzi¢ zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r.

0 odpadach (Dz.U. z 2020 r. poz. 797 ze zm.).

1.3.Do usuwania drzew i krzewow znajdujacych si¢ na nieruchomos$ciach objetych
niniejsza decyzja, z wyjatkiem drzew i krzewoé6w usuwanych z nieruchomosci wpisanej
do rejestru zabytkow, nie stosuje si¢ przepisow o ochronie przyrody w zakresie
obowigzku uzyskania zezwolen na ich usuni¢cie oraz optat z tym zwigzanych.

2. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkdéw i dobr kultury wspolczesnei - nie

ustalam.
2.1.Jednak w przypadku odkrycia w trakcie robot budowlanych przedmiotu, co do ktorego
istnieje przypuszczenie, ze jest zabytkiem nalezy postgpowaé zgodnie z warunkami
wynikajacymi z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkoéw i opiece
nad zabytkami (Dz.U. z 2020 r. poz. 282 ze zm.).

3. Warunki wynikajace z potrzeb obronnosci pafistwa — nie ustalam.

IV. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

Inwestycje zaprojektowano 1 nalezy budowac, stosownie do art.5 ust. 1 pkt 9 ustawy z
dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz.U. z 2020 r. poz. 1333 ze zm.) - zwanej dalej
ustawg Prawo budowlane, w  sposob zapewniajacy poszanowanie uzasadnionych
interesow 0sob trzecich, w tym poprzez:

- zapewnienie dostepu do drogi publiczne;,

- zapewnienie doptywu $wiatla dziennego do pomieszczen przeznaczonych na pobyt
ludzi,

- zapewnienie mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej, cieplnej
oraz ze srodkow lacznosci,

- ochron¢ przed ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktocenia
elektryczne i promieniowanie,

- ochrong przed zanieczyszczeniem powietrza, wody 1 gleby,

- zachowanie bezpieczenstwa ludzi 1 mienia.

V. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci

1. Zatwierdzam podziat nieruchomosci przedstawionych w ponizszej Tabeli 2, zgodnie

z mapami z projektami podzialu nieruchomos$ci wykonanymi przez geodetg



uprawnionego Bozene Swiderska, a operat techniczny zostat wpisany przez Staroste
Chodzieskiego do ewidencji materiatéw panstwowego zasobu geodezyjnego

i kartograficznego i zaewidencjonowany pod nr P.3001.2019.935 (oznaczenie
kancelaryjne zgloszenia pracy geodezyjnej GN.6640.1.474.2019).

2. Mapy z projektami podziatu nieruchomos$ci i wykazem zmian gruntowych stanowia
zalacznik nr 2 do niniejszej decyzji.

3. W Tabeli 2 tlustym drukiem oznaczono cze¢$ci nieruchomosci wydzielone liniami

rozgraniczajgcymi teren, ustalonymi niniejszg decyzja.

Stan dotychczasowy Stan po podziale Oznaczenie ksiegi wieczystej

Arkusz | Numer dziatki Numery dziatek

Powiat chodzieski, gmina Margonin

Jednostka ewidencyjna: Margonin — obszar wiejski

obreb ewidencyjny: 300104 5.0004, Lipiniec

-

1 128/1 128/2, 128/3
137/16 137/19, 137/20

1 178/2 178/3, 178/4

obreb ewidencyjny: 300104 5.0006, Margonska Wie$

4 ] 8309 | 8309/1,8309/2 | B |

Tabela 2.

V1. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci, wedlug katastru nieruchomosci, ktore
staja si¢ wlasnoscia Gminy Margonin
Ustalam, ze czg$¢ nieruchomosci powstate wskutek podziatu nieruchomosci — 0znaczone
thustym drukiem w Tabeli 2 zawarte] w pkt. V decyzji, staja si¢ z mocy prawa wilasnoscig

Gminy Margonin z dniem, w ktorym decyzja stanie si¢ ostateczna.

VII. Zatwierdzenie projektu budowlanego

Zatwierdzam projekt budowlany pn. ,,Rozbudowa drogi gminnej w miejscowosci Lipiniec-
Dg¢biniec” (dla obiektu kategorii 1V, XXV) stanowiacy zalacznik nr 3 do niniejszej decyzji,
w zakresie terenu niezbgdnego dla obiektoéw budowlanych objetego niniejszg decyzja,
obejmujacy:
Projekt budowlany

Czgs¢ I — Formalno-prawna

Czgs¢ 11 — Projekt zagospodarowania terenu

Czesc¢ III- Projekt architektoniczno-budowlany. Branza drogowa

Czg$¢ IV- Informacja BIOZ.



Autorzy projektu:

- mgr inz. Maciej Nowak posiadajagcy uprawnienia budowlane do projektowania bez
ograniczen w specjalno$ci drogowej, nr ewidencyjny WKP/0089/POOD/08, cztonek
Wielkopolskiej OIIB nr WKP/BD/0454/08;

- mgr inz. Tomasz Witczak posiadajgcy uprawnienia budowlane do projektowania bez
ograniczen nr  ewidencyjny WKP/0095/POOD/12, cztonek Wielkopolskiej OIIB nr
WKP/BD/0425/12.

VI11. Okreslenie szczegolnych warunkow zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia
robot budowlanych

1. Budowe nalezy prowadzi¢ zgodnie z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji,
zatwierdzonym projektem budowlanym, i obowigzujacymi przepisami, w sposob nie
zagrazajacy bezpieczenstwu ludzi i mienia oraz zapewni¢ dojscie i dojazd do dzialek,
budynkéw i1 urzadzen z nimi zwigzanych w trakcie wykonywania robot.

2. Przed przystapieniem do robot oraz w trakcie ich wykonywania nalezy przestrzegac
i spelnia¢ warunki oraz wymogi zawarte w opiniach i uzgodnieniach organow
1 instytucji opiniujacych 1 uzgadniajacych projekt budowlany.

3. Istotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych warunkow
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej jest dopuszczalne jedynie po
uzyskaniu decyzji o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;.

4. Geodezyjne wyznaczenie obiektu oraz wykonanie inwentaryzacji powykonawczej
nalezy powierzy¢ uprawnionemu geodecie.

5. Elementy obiektow budowlanych, ulegajace zakryciu, podlegaja inwentaryzacji przed
ich zakryciem.

6. Kierownik budowy jest zobowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbidrki oraz
umiesci¢ na budowie w widocznym miejscu tablice informacyjna, zgodnie
Z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 czerwca 2002 r. w sprawie
dziennika budowy, montazu 1 rozbiorki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia
zawierajacego dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia (Dz.U.
z 2018 r. poz. 963) oraz sporzadzi¢ lub zapewni¢ sporzadzenie przed rozpoczgciem
budowy planu bezpieczefistwa i1 ochrony zdrowia, uwzgledniajac specyfike obiektu
budowlanego 1 warunki prowadzenia robot, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia

(Dz.U. z 2003 r. Nr 120, poz. 1126).



7. Burmistrz Miasta i Gminy Margonin jest zobowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym
terminie rozpoczecia robdt budowlanych Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzor nad zgodnoscig realizacji
budowy z projektem, dotaczajac na pismie:

- o$wiadczenie kierownika budowy (robot), stwierdzajace sporzadzenie planu
bezpieczenstwa 1 ochrony zdrowia oraz przyjecie obowigzku kierowania budowa,
a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust.7 ustawy Prawo budowlane.

8. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych niewymagajacych
uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie Burmistrz Miasta 1 Gminy
Margonin  jest zobowigzany zawiadomi¢ Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 14 dni przed
zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania.

9. Przed wykonaniem wszystkich rob6t budowlanych, do uzytkowania obiektu
budowlanego Burmistrz Miasta i Gminy Margonin moze przystapi¢ po uzyskaniu
pozwolenia na uzytkowanie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

10. Przed przystapieniem do uzytkowania obiektow budowlanych, o ktorych mowa w art.

55 ust. pkt 1 ustawy Prawo budowlane, Burmistrz Miasta i Gminy Margonin jest

zobowigzany uzyskac decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu.

IX. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektéw budowlanych

1. Nie ustalam obowigzku budowy tymczasowych obiektow budowlanych.
2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane mogg by¢ uzytkowane nie pozniej niz do dnia
ztozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku

o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

X. OkreSlenie terminéw rozbiorki istniejacych obiektéw budowlanych

nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

1. Ustalam, ze istniejace obiekty budowlane nieprzewidziane do dalszego uzytkowania nalezy
rozebra¢ nie pdzniej niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu
budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.

2. Ustalam, ze tymczasowe obiekty budowlane nalezy rozebra¢ nie po6zniej niz do dnia
zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego lub wniosku o

udzielenie pozwolenia na uzytkowanie.



XI. Okreslenie szczegélowych wymagan dotyczacych nadzoru na budowie

Obowigzek zapewnienia nadzoru inwestorskiego w  specjalnosciach odpowiednich dla
obiektow budowlanych, o ktérych mowa w § 2 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji
jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U. z 2001 r. Nr 138,

poz. 1554). — nie ustalam.

X. Okreslenie budowy lub przebudowy zjazdow

1. Ustalam obowigzek budowy lub przebudowy zjazdow na nieruchomosciach
przedstawionych w ponizszej Tabeli 3, w zakresie oznaczonym linig przerywanga koloru
szarego w zataczniku nr 1 do niniejszej decyzji, zgodnie z projektem budowlanym

zatwierdzonym niniejszg decyzja.

Arkusz Numer dzialki Przebudowa zjazdu Oznaczenie ksiegi wieczystej

(zgodnie z danymi z ewidencji

gruntéw)

Powiat chodzieski, gmina Margonin

Jednostka ewidencyjna: Margonin — obszar wiejski

obreb ewidencyjny: 300104_5.0004, Lipiniec

1 127/1 Przebudowa zjazdu B
1 137/16 (137/20) Przebudowa zjazdu -
Tabela 3.

2.0graniczam sposob korzystania z nieruchomosci poprzez udzielenie zezwolenia na budowe
lub przebudowe zjazdow, o ktorych mowa w punkcie X.1. niniejszej decyzji.

Jednoczesnie wskazuje, ze wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomos$ci jest
obowigzany udostepni¢ nieruchomos$¢ w celu wykonania robot budowlanych zwigzanych
z budowa zjazdu, jednak nie dluzej niz do dnia zlozenia zawiadomienia o zakonczeniu
budowy obiektu budowlanego lub wniosku o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie catosci
inwestycji. Obowigzek udostepnienia nieruchomosci podlega egzekucji administracyjne;j.

3. Zezwalam na wykonanie obowigzku budowy Iub przebudowy zjazdow w zakresie

okreslonym w punkcie X.1. niniejszej decyzji.



XI. Okreslenie terminu wydania nieruchomosci

Okreslam termin wydania nieruchomosci i oprdznienia lokali oraz innych pomieszczen na

120 dzien od dnia, w ktérym niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.

XI11. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnoS$ci
Nadaje¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Wobec tego, decyzja:
- zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci, opréznienia lokali i innych
pomieszczen;
- uprawnia do faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez wiasciwego zarzadce,
- uprawnia do rozpoczecia robot budowlanych;

- Uprawnia do wydania przez wlasciwy organ dziennika budowy.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 10 sierpnia 2020 r. (data wptywu: 12 sierpnia 2020 r.) Burmistrza Miasta
i Gminy Margonin - zwany dalej wnioskodawcq, wystapit z wnioskiem 0 wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa drogi gminnej
w miejscowosci Lipiniec-De¢biniec”

Pismem z dnia 24 sierpnia 2020 r. Starosta Chodzieski wezwal wnioskodawce 0
uzupehienie wniosku. W dniu 24 wrzesnia 2020 r. wniosek zostat uzupetniony: o okreslenie
nieruchomosci lub ich cze¢sci, ktore planowane sg do przejg¢cia z mocy prawa na rzecz Gminy
Margonin, okre$lenie nieruchomosci lub ich czgéci, ktorych korzystanie bedzie ograniczone —
przebudowa zjazdow, prawidlowe oznaczenie polozenia inwestycji, oswiadczenia o
przekazaniu prawa do dysponowania nieruchomosci dla dziatek nr: 74/19, 137/15, 162, 127/1
i 1 oraz o informacje dotyczace urzadzenia odwodnienia pasa drogowego. Po analizie
zgromadzonego materialu dowodowego oraz dokumentacji projektowej pismem z dnia 16
budowlanego.

Pismem z dnia 25 listopada 2020 r. (data wptywu: 30 listopada 2020 r.) wnioskodawca
udzielit stosownych wyjasnien 1 uzupeit projekt budowlany zgodnie z wezwaniem.

Zakres rzeczowy inwestycji obejmuje rozbudoweg drogi gminnej nr 198033P poprzez:
rozbiorke istniejacej konstrukcji nawierzchni z kruszywa, wycinke drzew kolidujacych
z przedmiotowag inwestycja, wbudowanie nowej konstrukcji drogi gminnej o nawierzchni
asfaltowej, budowe¢ zjazdéw gospodarczych, publicznych o nawierzchni asfaltowe;,
wykonanie oznakowania poziomego oraz pionowego, wykonanie zieleni (warstwa humusu z

obsianiem mieszankg trwa).



Zgodnie z art. 11b ust.1 ustawy, wniosek zostal ztozony po uzyskaniu opinii:

1. Zarzadu Wojewodztwa Wielkopolskiego — postanowienie nr 62/19 z dnia 26 stycznia
2019 r. (znak sprawy DI-1V.8012.62.2019) — opinia pozytywna.

2. Zarzadu Powiatu Chodzieskiego - postanowienie z dnia 7 maja 2019 r. (znak
sprawy DR.710.04.2019.) — opinia pozytywna.

3. Zastgpcy Burmistrza Miasta i Gminy Margonin — pismo z dnia 17 kwietnia 2019 r.
(znak sprawy WR-1.7211.03.05.2019) — opinia pozytywna.

Zgodnie z art. 11 d ust. 1 ustawy, ztozony wniosek po uzupetieniu zawierat:

1)

2)
3)

4)
5)
6)

7)

8)

Mapg przedstawiajaca proponowany przebieg drogi, z zaznaczeniem terenu niezbednego
dla obiektoéw budowlanych oraz istniejace uzbrojenie terenu, sporzadzona na kopii mapy
do celow projektowych w skali 1:500, przyjetej do wlasciwego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego.

Analiz¢ powigzania drogi z innymi drogami publicznymi.

Mape zawierajacg projekty podziatu nieruchomosci, sporzadzong zgodnie z odrgbnymi

przepisami.

Okreslenie nieruchomosci lub ich czgsci, ktore sa planowane do przejgcia na rzecz Skarbu

Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

Okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktorych korzystanie bedzie ograniczone.

Okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu.

Cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zas§wiadczeniami, o ktéorych mowa

w art. 12 ust.7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania projektu.

Opinie:

a) Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow — pismo Wojewodzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw w Poznaniu Delegatura w Pile z dnia 13 maja 2019 r.
(znak sprawy Pi-WA.5183.732.2.2019) informacja, ze na dziatkach przeznaczonych
pod inwestycje nie wystepuja obiekty nieruchome i stanowiska archeologiczne
wpisane do rejestru zabytkoéw, figurujace w gminnej ewidencji zabytkow 1 w wykazie
zabytkow nieruchomych wyznaczonych przez wojewodzkiego konserwatora
zabytkow do ujecia w wojewodzkiej ewidencji zabytkow.

W zwiazku z powyzszym w punkcie 111.2. nie ustalono warunkéw wynikajacych
z potrzeb ochrony zabytkéw 1 dobr kultury wspdiczesne;.

b) Wojewddzkiego Sztabu Wojskowego w Poznaniu z dnia 15 kwietnia 2019 r. opinia
(znak sprawy WSzW.Poz.-WO-Zp.0732.70.2019) bez uwag z informacja, ze obszar
opracowania nie koliduje z wojskowymi terenami zamkni¢tymi Ministerstwa

Obrony Narodowej oraz w rejonie opracowania nie wystepujg wojskowe urzadzenia
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teletechniczne, oraz ze planowana inwestycja nie przebiega w ciggu drég o znaczeniu

obronnym.

W zwigzku z powyzszym w punkcie I11.3. niniejszej decyzji nie ustalono
warunkow wynikajacych z potrzeb obronnosci panstwa.

c) Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy - pismo z dnia 25 kwietnia 2019 r. (znak sprawy
BD.RPP.430.4.2019.KC) — informacja, ze zakres inwestycji drogowej nie wymaga
przedlozenia opinii regionalne zarzadu gospodarki wodnej Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

d) Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile — postanowienie z dnia
7 maja 2019 r. (znak sprawy ZS.224.69.2019.RD) — pozytywna opinia projektu
w zakresie opracowania ,,Rozbudowa drogi gminnej w miejscowosci ,,Lipiniec-
Debiniec”.

W przedmiotowej sprawie stwierdzono brak obowigzku dotaczenia dokumentéw
wynikajacych z art. 11 d ust.1 pkt 7a, pkt 8 lit. a, b, ¢, d, gi ga, ustawy.

Stronami niniejszego postepowania sg witasciciele i osoby prawne posiadajace ograniczone
prawa rzeczowe oraz inne prawa do nieruchomos$ci objetych niniejsza decyzja oraz inne
osoby, ktorych interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie.

Zgodnie z art. 11d ust.5 ustawy Starosta Chodzieski wystal zawiadomienie (pismo z dnia
5 pazdziernika 2020 r.) o wszczg¢ciu postgpowania w sprawie wydania decyzji o
zezwoleniu na  realizacje  inwestycji drogowej wnioskodawcy, wiascicielom lub
uzytkownikom wieczystym nieruchomosci  objetych  zlozonym wnioskiem, na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostale strony postepowania, zgodnie z
powyzszym przepisem, zostaly zawiadomione w drodze obwieszczenia Starosty
Chodzieskiego z dnia 5 pazdziernika 2020 r. zamieszczonego na tablicach
ogloszen oraz w urzedowych publikatorach teleinformatycznych — Biuletynach Informacji
Publicznej Starostwa Powiatowego w Chodziezy, Urzedu Miasta i
Gminy Margonin w terminie od dnia 9 pazdziernika 2020 r. do dnia 2 listopada 2020 r.
Obwieszczenie o wszczeciu postgpowania zostalo rowniez opublikowane w  prasie
lokalnej ,,Chodziezanin” dnia 9 pazdziernika 2020 r.

Zgodnie z art. 11 d ust. 6 ustawy zawiadomienie zawierato: oznaczenie nieruchomosci lub
ich cze$ci, objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej, wedtug katastru nieruchomosci oraz informacj¢ o terminie i miejscu, w ktorym

strony mogty zapozna¢ si¢ z aktami sprawy.
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Z aktami sprawy zapoznatl si¢ wilasciciel dziatki nr  178/2, polozonej w obrebie Lipiniec

w dniu 13 pazdziernika 2020 r. 1 wlasciciel dziatki nr 128/1 polozonej w obrebie Lipiniec
w dniu 13 listopada 2020 r. Pozostate strony nie skorzystaly z przystugujacych im praw.
W wyznaczonym terminie uwagi i zastrzezenia wniost wlasciciel dziatki nr 178/2 potozone;j
w obrebie Lipiniec. Strona wniosta uwagi dotyczace zaprojektowania zbyt szerokiego tuku
drogi przez jego dziatke, brak konsultacji z wtascicielami w kwestii zjazdow, nierzetelny opis
stanu istniejacej drogi.

W odniesieniu do uwag, pismem z dnia 27 pazdziernika 2020 r. wezwano wnioskodawce
o zlozenie wyjasnien.

Whioskodawca pismem z dnia 3 listopada 2020 r. (data wptywu: 6 listopada 2020 r.) udzielit
informacji w zakresie obowigzujacych przepisow dotyczacych projektowania szerokosci tuku,
wyjasnil kwesti¢ zjazdu w km 0+152,65 oraz opisu istniejacego stanu nawierzchni drogi.
Pismem z dnia 16 listopada 2020 r. przestano stronie kopi¢ stanowiska wnioskodawcy w celu
zapoznania si¢ z nim.

Zgodnie zart. 10 §1 k.p.a. (zawiadomienie z dnia 2 grudnia 2020 r.) wypelniono obowigzek
umozliwienia stronom wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodoéw i materialdw oraz
zgloszonych zadan przed wydaniem niniejszej decyzji, w terminie 7 dni od dnia otrzymania
pisma. We wskazanym terminie nie wplynety zadne uwagi, wnioski, badz zastrzezenia.

W odniesieniu do uwag 1 zastrzezen ztozonych w toku postgpowania Starosta Chodzieski
chce zwroci¢ uwage, ze jako organ wydajacy decyzje na podstawie ustawy, nie posiada
uprawnien do zmiany zakresu inwestycji, poniewaz to postgpowanie ma charakter
wnioskowy.

Zgodnie z art. 11 d ustawy 1 pkt 1 ustawy wlasciwy zarzadca drogi okre§la rozwigzania
w projekcie np. dotyczace zjazdow. Obowiazkiem organu jest ocena, czy inwestycja zostata
zaprojektowana zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz organy administracji publicznej rozpatrujac
wniosek zarzadcy drogi nie moga zmienia¢ parametrow inwestycji drogowej, moga jednak
zbada¢, czy w istocie nie chodzi o realizacje innych celow niz zaktadane i czy inwestycja
uwzglednia uzasadnione interesy 0sob trzecich.

W ocenie wiasciciela dziatki nr 178/2 konsekwencja zaprojektowania tak szerokiego tuku
na odcinku drogi pomigdzy km 0+129,83 a km 0+211,70 bedzie przejecie przez Gming
Margonin niepotrzebnego terenu pod inwestycje.

Organ bioragc pod uwage wyjasnienia wnioskodawcy oraz analizujac przepisy, (na ktore si¢
rowniez si¢ powotal wnioskodawca) § 16 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Transportu

i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
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powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124 ze zm.)
stwierdzil, ze luk zostal zaprojektowany zgodnie z w/w przepisami. W tym przypadku
uwzgledniono uzasadnione interesy o0sob trzecich realizujagc cel publiczny, jakim jest
niewatpliwe przebudowa przedmiotowej drogi gminne;.
Starosta Chodzieski rozpatrujac wniosek nie znalazt podstaw prawa do odmowy wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej.

Decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej moze by¢ wydana po uprzednim
przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia na S$rodowisko, jezeli jest ono
wymagane przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $§rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2020 r. poz. 283 ze zm.) — zwanej dalej ustawa
0 udostgpnianiu informacji o Srodowisku... (por. art. 11a ust. 4 ustawy). Przy czym, zgodnie
z art. 11d ust.1 pkt 9 ustawy, wniosek o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢
inwestycji drogowej zawiera ~ m.in. wymagane  przepisami  odrgbnymi  decyzje
administracyjne.

W mysl art. 71 ust.1 1 ust.2 uzyskanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla planowanych przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco i1 mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko.

Podobnie zgodnie z art. 59 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku...,
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko wymaga realizacja
nastepujacych planowanych przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko:

1) planowanego przedsiewzigcia mogacego zawsze znaczgco oddziatywaé na
srodowisko;

2) planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsigwziecia na Srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust.1.

Ocen¢ oddzialywania przedsigwziecia na S$rodowisko przeprowadza si¢ w ramach
postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach lub
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust.1 pkt 1, 10, 141 18
jezeli konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko
zostala stwierdzona przez organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w przypadku, o ktorym mowa w art. 88 ust. 1 (por. art. 61 ust. 1
ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku. ..).

Rodzaje przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko zostaty szczegdtowo

1 jednoznacznie okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
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w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. z 2019 r.
poz. 1839). W ww. rozporzadzeniu wymienione sg m.in. autostrady i drogi ekspresowe, inne
drogi o nie mniej niz czterech pasach ruchu i dlugosci nie mniejszej niz 10 km w jednym
odcinku oraz zmiana przebiegu lub rozbudowa istniejgcej drogi o dwdch pasach ruchu do co
najmniej czterech pasoOw ruchu na dtugo$ci nie mniejszej niz 10 km w jednym odcinku oraz
pozostate drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dlugosci przedsiewzigcia powyzej 1 km.

Stwierdzono, ze przedmiotowa inwestycja polegajaca na rozbudowie drogi gminnej nr
198033P na odcinku kréotszym niz 1 km, tj. o dlugosci okoto 776,24 m nie jest zaliczana do
przedsigwzie¢ okreslonych w ww. rozporzadzeniu i w zwigzku z tym obowigzujace
przepisy prawa nie naktadaja obowigzku przedlozenia do wniosku o wydanie decyzji o
zezwoleniu na realizacj¢ przedmiotowej inwestycji drogowej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Biorgc pod uwage powyzsze organ odstapit od wezwania wnioskodawcy o przedtozenie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia. Wnioskodawca nie
wystapit z wnioskiem o przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko w ramach niniejszego postepowania.

W zwigzku z art. 96 ust. 1 1 2 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku... rozwazono
czy planowane przedsiewzigcie moze potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na obszar Natura
2000.

Budowa drogi bedzie wigzata si¢ z koniecznos$cia wycinki 1 drzewa z gatunku Robinia biata
oraz drzew z obszaru le$nego, zaznaczonego na planie zagospodarowania terenu liniami
pochytymi koloru czerwonego.

Inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarze chronionego krajobrazu Dolina Noteci
chronionego na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U.
z 2018 r. poz. 1614 ze zm.), ustanowionego Rozporzadzeniem nr 5/98 Wojewody Pilskiego
z 15 maja 1998 r. w sprawie ustanowienia obszaréw chronionego krajobrazu w wojewodztwie
pilskim (Dz.U. Urz. Woj. Pilskiego z 1998 r. Nr 13, poz. 83).

Majac na  uwadze rodzaj i1 zakres prac budowlanych zwigzanych z realizacja
przedsigwzigcia, nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania przedsigwzigcia
na Srodowisko przyrodnicze, w tym réznorodnos$¢ biologiczng, rozumiang jako liczebnos¢ 1
kondycje populacji wystepujacych gatunkow, w szczegdlnosci  gatunkéw chronionych,
rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska.

Realizacja przedsigwzigcia nie wplynie na obszary chronione, a w szczego6lnosci na siedliska
przyrodnicze i gatunki zwierzat oraz ich siedlisk, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony

obszar Natura 2000, ani pogorszenie integralno$ci obszaru Natura 2000 lub powigzania
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z innymi obszarami. Ponadto, przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk
oraz nie wplynie na krajobraz i funkcje ekosystemu.

W zwiazku z powyzszym w niniejszym postgpowaniu nie natozono obowigzku przedtozenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu dokumentéw, o ktérych
mowa W art. 96 ust. 3 ustawy o udostgpnianiu informacji o srodowisku...

Zgodnie z art. 11f ust.1 pkt 2 ustawy decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej zawiera w szczegoOlno$ci okreslenie linii rozgraniczajacych teren. Ponadto linie
rozgraniczajgce teren ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
stanowig linie podziatu nieruchomosci (art.12 ust.2 ustawy).

Na podstawie art. 12 ust. 4 ustawy nieruchomosci lub ich cze$ci okreslone w decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej staja si¢ z mocy prawa odpowiednio
wlasnoscig Skarbu Panstwa w odniesieniu do drog krajowych lub odpowiednich jednostek
samorzadu terytorialnego w odniesieniu do drog wojewddzkich, powiatowych i gminnych,
z dniem, w ktorym decyzja stanie si¢ ostateczna.

Zgodnie z art. 11 d ust. 1 pkt 3a ustawy wnioskodawca okresla nieruchomosci lub ich

czegsci, ktore planowane sg do przejecia na rzecz Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego.
Whnioskodawca przedtozyt oswiadczenie 0 prawie do dysponowania nieruchomosciag na cele
budowlane, stanowigce witasnos¢ gminy Margonin (dziatki nr 74/19, 137/15, 162, 127/1
obreb Lipiniec 1 1 obreb Debiniec). Kwestie zwigzane z w/w os$wiadczeniem nie sg
uregulowane w ustawie. Jednak zgodnie z art. 11 i ust. 1 ustawy, w sprawach
dotyczacych zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej nieuregulowanych w niniejszej
ustawie stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy Prawo budowlane, z wyjatkiem art.28
ust.2. Ustawa Prawo budowlane w art. 32 ust.4 stanowia, ze jednym z warunkow wydania
pozwolenia na budowe jest ztozenie przez wnioskodawce oswiadczenia, pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej, 0 posiadanym prawie do dysponowani
nieruchomoscig na cele budowlane. Ztozenie o$wiadczenia przez wnioskodawce jest wiec
dopuszczalne.

W zwigzku z powyzszym w odniesieniu do dziatek, dla ktérych ztozono oswiadczenia
niniejsza decyzja nie skutkuje wygasnigciem trwalego zarzadu, wypowiedzeniem umoéw
dzierzawy, najmu lub uzyczenia oraz ustanowieniem trwatego zarzadu, oprdznieniem lokali
1 innych pomieszczen oraz objeciem nieruchomos$ci w posiadanie.

Organ nie stwierdzil, aby przedstawione rozwigzania projektowe naruszaly obowigzujace
przepisy prawne. Ponadto projekt budowlany speinia wymagania:

- okreslone w opiniach instytucji i organéw opiniujacych inwestycje;
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- natozone art. 34 ust. 2 ustawy Prawo budowlane;

- rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dniall wrzes$nia 2020 r. w sprawie szczegdétowego
zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2020 r. poz. 1609).

Majgc na uwadze powyzsze, w my$l art. 35 ustawy Prawo budowlane w punkcie VII
niniejszej decyzji dokonano zatwierdzenia przedtozonego projektu budowlanego.

Stwierdzono, ze w wyniku realizacji przedmiotowej inwestycji nie nastapi naruszenie
uzasadnionych interesow o0sob trzecich, m.in. w zakresie zapewnienia dostgpu do drog
publicznych, mozliwosci korzystania z urzadzen istniejgcej infrastruktury techniczne;,
a takze nie ograniczy dostepu do §wiatta dziennego.

Zgodnie z wnioskiem realizacja przedmiotowej inwestycji wymaga budowy lub przebudowy
zjazdow. W zwiagzku z powyzszym, na podstawie art. 11 f pkt 8 lit. h ustawy, odpowiednio
w punkcie X.1. decyzji ustalono obowigzek budowy lub przebudowy zjazdow.

Realizacja powyzszego obowigzku, o ktorym mowa w punkcie X.1. decyzji wymaga,
zgodnie z wnioskiem, ograniczenia w sposobie korzystania z nieruchomos$ci. Wskaza¢ nalezy,
ze organ wydajacy decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej jest zwigzany
wnioskiem ztozonym przez zarzadce drogi. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 11 f
ust. 1 pkt 8 lit. i ustawy, w punkcie X.2. decyzji okreslono ograniczenia w korzystaniu z
nieruchomosci, przy czym zgodnie z art. 11f ust. 2 ustawy, do ograniczeh w sposobie
korzystania z nieruchomosci stosuje si¢ odpowiednio przepisy art.
124 ust. 4-8 i art. 124a ustawy o gospodarce nieruchomosciami.

Na podstawie art. 11 f ust. 1 pkt 8 lit. j ustawy, w punkcie X.3. decyzji udzielono zezwolenia
na wykonanie ustalonych obowigzkow.

Na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy, w punkcie XI, niniejszej decyzji ustalono termin wydania
nieruchomosci 1 oproznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120 dzien od dnia, w ktorym
niniejsza decyzja stata si¢ ostateczna.

Na podstawie art. 17 ust.1 ustawy wnioskodawca wystapit z wnioskiem o nadanie decyzji
rygoru natychmiastowe] wykonalno$ci, ktory jest uzasadniony interesem spotecznym tj.
poprawi warunki ptynnosci ruchu i przepustowosci ruchu, usprawnieni funkcjonowanie
komunikacji indywidualnej oraz transportu drogowego, ograniczy negatywne oddziatywanie
drogi na S$rodowisko. Za nadaniem rygoru natychmiastowej wykonalno$ci przemawia
poprawa jakosci 1 bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drog.

Stwierdzono, ze zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy starosta w odniesieniu do drog
powiatowych i gminnych nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej rygor
natychmiastowej wykonalno$ci na  wniosek wlasciwego zarzadcy drogi, uzasadniony

interesem  spotecznym lub gospodarczym. Literalna wykladania powyzszego przepisu
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wskazuje, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci jest obligatoryjne, jezeli
zarzadca drogi ztozy wniosek uzasadniony interesem spotecznym lub gospodarczym. Ocena,
czy wystepuje taki interes zostala pozostawiona organowi wydajacemu decyzje.

W ocenie Starosty Chodzieskiego poprawa jakosci 1 bezpieczenstwa uzytkownikéw drogi
jest interesem spotecznym uzasadniajagcym nadanie decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci. Potwierdza to réwniez orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego, w
ktorym aprobowane jest stanowisko, iz powolanie si¢ w decyzji na poprawe jakosci i
bezpieczenstwa ruchu uzytkownikow drogi jest uzasadnionym przypadkiem i jakim mowa w
ustawie, gdyz problem ten dotyczy wszystkich drog w Polsce. Nadanie rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci decyzji o pozwoleniu na budowe drogi na podstawie ww.
przepisu nie moze by¢ uzaleznione od tego, czy dana okoliczno$¢ majgca uzasadniaé
nadanie tego rygoru wystgpuje czesto, czy tez rzadko. Istotne jest to, czy dana okolicznos¢
moze by¢ uznana za okoliczno$¢ wskazujaca na istnienie interesu spolecznego lub
gospodarczego (por. wyrok NSA z dnia 29 listopada 2011 r., sygn. akt Il OSK 2113/11:
wyrok WSA w Warszawie z dnia 3 lipca 2007 r., sygn. akt ISA/Wa 1447/06).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Wojewody Wielkopolskiego za posrednictwem
Starosty Chodzieskiego, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji przez wnioskodawce
lub zawiadomienie stron o jej wydaniu. Zgodnie z art. 11f ust. 3 ustawy i art. 49 § 2 k.p.a.,
zawiadomienie stron postgpowania uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia
publicznego ogloszenia poprzez obwieszczenie w Starostwie Powiatowym w  Chodziezy
oraz w urzedach gmin wlasciwych ze wzgledu na  przebieg drogi, w urzedowych
publikatorach teleinformatycznych — Biuletynie Informacji Publicznej tych urzedow, a takze
w prasie lokalnej.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje prawo do zrzeczenia
si¢ odwotania. Z dniem doreczenia Staroscie Chodzieskiemu o$§wiadczenia o zrzeczeniu si¢
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, niniejsza decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna. Zrzeczenie si¢ prawa do wniesienia odwotania skutkuje brakiem
mozliwosci odwotlania od decyzji oraz jej zaskarzenia do wojewodzkiego sadu
administracyjnego. Ponadto jezeli wszystkie strony zrzekly sie¢ prawa do wniesienia

odwotania niniejsza decyzja podlega wykonaniu przed terminem do wniesienia odwotania.

Starosta

Mirostaw Juraszek
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Zataczniki:
1. Mapa zasadnicza w skali 1:500 z zaznaczonymi liniami rozgraniczajacymi teren (rys. 1.1

do1.2)

2. Mapy z projektem podziatu

3. Projekt budowlany

Otrzymuja wraz z zalacznikami:

1. Burmistrz Miasta i Gminy Margonin
2.ala

Do wiadomoéci:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego (wraz z egz. nr 3 zalgcznika nr 3)
2. Sad Rejonowy w Wagrowcu (dec. ostateczna)

3. Ewidencja Gruntéw i Budynkéw w/m (dec. ostateczna)

4. Wydzial Architektury, Budownictwa, Inwestycji i Zamowien Publicznych w/m

Glowny specjalista: Edyta Pasch
edytapasch@powiat-chodzieski.pl
67-28-127-35

Nie pobrano oplaty skarbowej za dokonanie czynnosci urzedowej: na podstawie art. 7 pkt 3 ustawy z dnia 16
listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1546 ze zm.).
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W niniejszej decyzji zakryto informacje, ktore zostaly wylgczone z obowigzku publikacji na podstawie Rozporzqdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. (RODO).
Autor wylqczenia danych Edyta Pasch
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